Strach przed katastrofa

Strach przed katastrofg staje sie naszg codziennoscig. Rzuca
on cien na caty nasz Swiat i na wszystkie instytucje, ktoére

powotalismy na nim do istnienia - na szkoly, a koScioty,
rzady. Strach ten jest znakiem kryzysu obiektywnego. Mozna
powtdrzy¢ stowa Hegla: ,lekkomy$lnos¢ i nuda podkopujace

istniejgcqg rzeczywistos¢, jakies przeczucie czegos$S nieznanego
zwiastujg, ze nadchodzi co$ nowego.”[1]

Jak sie zachowa¢ wobec tego strachu? Jesli zaczniemy
ostrzega¢, nic tylko ostrzega¢, narazimy sie na zarzut, ze
méwimy o skutkach, nie dociekajgc przyczyn. Jezeli bedziemy
dazy¢ do tego, by unicestwi¢ jego przyczyny, powiedzg nam, ze
chcemy cofng¢ wstecz ko*o historii. Strach czyni nas
bezradnymi. W tej sytuacji potrzeba jednego. Trzeba zapytac:
czym jest strach dla mys$lenia? ,Jedynie myS$lenie moze stawid
czoto strachowi i wznies¢ sie ponad narzucang w nim przemoc.
Jakiz jest wiec obowigzek my$li w obliczu zagrozen? Jest to
obowigzek pytania. MySlenie wyrasta ponad strach dzieki
pytaniu, jakie sobie stawia. MyS$lenie rosnie na miare
zadawanych sobie pytan.”[2]

Jak wyrazi¢ dzisiejsze pytanie mysSlenia? Pytanie moze wyda¢
sie grozZne, poniewaz zaczyna sie od przypuszczenia: a moze
nasz swiat — Swiat nowozytnej cywilizacji — nie jest wart
istnienia i powinien pas$¢ ofiarg katastrofy? Czy naprawde
warto go bronic?

Tak postawione pytanie wymaga wyjasnienia.

Wszelka grozba posiada podwdéjng intencje. Jedna, bardziej
wyrazna, kieruje sie wprost przeciwko istnieniu tego, czemu
grozi — jest kwestionowaniem istnienia rzeczy, przedmiotdw,
Swiata. Druga bardziej ukryta, jest zaprzeczeniem wartosci
rzeczy, przedmiotu swiata. Dlatego tylko mozna grozi¢ Swiatu
zniszczeniem, ze juz wcze$niej zaprzeczylismy jego wartos¢.
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Najpierw zacierajg i rozmywajg sie wartosci Swiata, a potem
ulega rozktadowi jego byt. Aby wiec ochronic¢ swiat od zguby,
trzeba zaczg¢ od usprawiedliwiania jego istnienia. Wspétczesne
zagrozenie Swiata, wspoOtczesny samobdjczy bunt naszego sSwiata
przeciwko cztowiekowi — jego twdrcy, stawia przed mysSleniem
nowe zadanie: jak usprawiedliwi¢ dalsze jego trwanie?
Istnienie naszego Swiata — Swiata technicznej cywilizacji — ma
charakter przypadkowy. ,Swiat jest, ale nie musi byé.”[3]

Aby usprawiedliwi¢ ten przypadek, trzeba wskazac¢ na wartos¢.
Dawna filozofia réwniez chciata ,usprawiedliwiac¢” swiat. Ale
co$ innego rozumiata przez sSwiat i co$ innego przez
usprawiedliwienie. Gtosita, ze Swiat musi by¢ wywiedziony z
jakiejs przyczyny — a byt nig Bdég. Usprawiedliwieniem Swiata
byt sam Bo6g-Stwérca. Pdézniej usprawiedliwieniem Swiata by*o
samo nadanie mu sensu. Filozofia Heideggera osadzata Swiat na
egzystencjalnej trosce. Ale zadna z wymienionych filozofii nie
dokonywata tego, o co wtasnie chodzi - nie starata sie
usprawiedliwia¢ Swiata w Swietle dobra. Ale tez zadna nie
wyrastata z doswiadczenia strachu o sSwiat.

Przypomina mi sie wielka scena biblijna — rozmowa Abrahama z
Bogiem o0 zniszczeniu Sodomy i Gomory. Ilu sprawiedliwych
trzeba, aby ocali¢ grzeszne miasta? Pieddziesieciu,
czterdziestu, dziesieciu, pieciu? Ilu sprawiedliwych potrzeba
naszemu Swiatu? Sens opowiesci jest prosty: usprawiedliwieniem
Swiata sg ludzie, ktdérzy na nim zyjg. I oni tez sa jego
oskarzeniem.

W tej chwili nie jest istotne to, jaka bedzie odpowiedZ na
postawione pytanie. Wazne jest samo pytanie. Pytanie to,
zadane mysleniu, otwiera mysSlenie na nowy wymiar.
Dotychczasowe my$lenie miato wymiar horyzontalny — by%o
my$leniem funkcjonalnym w obszarze horyzontu Swiata, zmierzato
do dostrojenia jednej czesci Swiata do drugiej. Nowe mysSlenie
staje wobec wymiaru wertykalnego, jego zadaniem jest
dostrojenie sSwiata do dobra, ktdére jest ponad sSwiatem. Dawne
myslenie byto myS$Sleniem w Swietle przedmiotdéw. Nowe mysSlenie



staje sie my$leniem w Swietle wartosci. MysSlenie odzyskuje to,
co od poczatku byto jego wtasnoscig — prawo wypowiadania sie w
imie idei. Oznacza to renesans platonizmu, ale swoiscie
pojetego. Aby poja¢ réznice, przyjrzyjmy sie drugiemu
wymiarowi myslenia — wymiarowi dialogicznemu.
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