Rauh 1 Bergson - dwa
spojrzenia na zrodta
moralnosci

Friedrich Paulsen Rauh i Henri Bergson, cho¢ obaj zajmowali
sie kwestig moralnosci, reprezentujg dwie odmienne tradycje
filozoficzne i podejscia do tego zagadnienia. Ich rozwazania
na temat Zrdédet moralnosSci réznig sie nie tylko w sposobie
analizy, ale rdéwniez w koncepcjach, ktdre przedstawiajg.

Friedrich Paulsen Rauh, niemiecki filozof i pedagog, jest
znany przede wszystkim ze swoich prac na temat etyki i
pedagogiki. Rauh, bedacy pod wptywem niemieckiego idealizmu, a
w szczegl6lnosci mysli Immanuela Kanta, postrzega moralnos$¢
jako co$, co wywodzi sie z racjonalnosci i zdolnosci do
samodzielnego mySlenia. Jego podejscie do moralnosSci jest wiec
w duzej mierze deontologiczne, co oznacza, ze ktadzie nacisk
na obowigzek, zasady i powinnosci. Dla Rauha, moralnos¢ nie
jest tylko zbiorem zasad, ale raczej wyrazem wewnetrznego
przekonania o tym, co jest stuszne. Moralnos¢ jest w tym
sensie uniwersalna i obiektywna, oparta na rozumie i zdolnos$ci
cztowieka do samodzielnego wyznaczania sobie regut
postepowania. To podejscie stawia racjonalnos¢ w centrum
moralnosci, zaktadajgc, ze wszyscy ludzie, posiadajgc zdolnos¢
do rozumu, mogg dojs¢ do tych samych moralnych wnioskéw.

Henri Bergson, francuski filozof, w swojej pracy ,Dwa Zrdédta
moralno$ci i religii” przedstawia zupeinie inne podejscie.
Bergson krytykuje racjonalistyczne i deontologiczne podejs$cia
do moralnosci, argumentujgc, ze sg one zbyt sztywne i
ograniczajgce. Zamiast tego, Bergson proponuje, aby moralnos¢
by*a rozumiana jako co$ dynamicznego i zywego, zwigzanego z
intuicjg i kreatywno$cig. W jego ujeciu, moralnos¢ ma dwa
zrédta: zamkniete i otwarte. Zamkniete spoteczenstwa tworzg
moralnos¢ oparta na przymusie i koniecznoSci, gdzie obowigzki
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Sg harzucone z zewnatrz, a dziatania moralne sg czesto
wynikiem konformizmu spotecznego. W otwartych spoteczerstwach
natomiast, moralnos¢ jest wynikiem wewnetrznej intuicji i
swobodnego wyrazania duchowej kreatywnosci. Dla Bergsona,
prawdziwie moralne dzia*ania pochodzg z wewnetrznego
przekonania i sg wyrazem gtebokiej intuicji, ktdéra wykracza
poza racjonalnos¢ i przymus spoteczny.

Podczas gdy Rauh ktadzie nacisk na racjonalnos¢ i
uniwersalnos¢ zasad moralnych, Bergson podkresla role intuicji
i kreatywnos$ci w moralno$ci. Rauh widzi moralnos$¢ jako cos
obiektywnego 1 niezmiennego, podczas gdy Bergson uwaza, ze
moralnos¢ jest dynamiczna i rozwija sie wraz z ewolucja
spoteczenstwa. Te dwa podejsScia rdéznig sie réwniez w sposobie,
w jaki postrzegajg role jednostki w tworzeniu moralnosci. Rauh
sugeruje, ze jednostki, postugujac sie rozumem, mogg dojs¢ do
tych samych moralnych wnioskéw, co oznacza, ze moralnos$¢ jest
w pewnym sensie uniwersalna. Bergson natomiast uwaza, ze
moralnos¢ jest wyrazem indywidualnej intuicji i kreatywnos$ci,
Co oznacza, ze jest bardziej subiektywna i zrdznicowana.

Te réznice majg réwniez swoje implikacje praktyczne. Podejscie
Rauha moze prowadzi¢ do tworzenia systeméw etycznych opartych
na zasadach i regutach, ktére sg jednakowe dla wszystkich. Z
kolei podejscie Bergsona moze prowadzi¢ do bardziej
elastycznych i zindywidualizowanych systeméw etycznych, ktére
sg otwarte na rdéznorodnos¢ i zmiennos$¢ ludzkich doswiadczen. W
kontekScie wspdtczesnych debat na temat moralnos$ci, te dwa
podejscia oferujg rozne perspektywy i narzedzia do zrozumienia
i rozwigzywania probleméw moralnych.

Ostatecznie, zarowno Rauh, jak i Bergson, oferuja cenne wglady
w nature moralnosSci i jej zroédta. Ich rézne podejsScia
podkreslajg ztozonos¢ i wielowymiarowo$¢ moralnos$ci,
pokazujac, ze nie mozna jej sprowadzi¢ do jednej prostej
definicji czy teorii. Kazde z tych podej$¢ ma swoje zalety i
ograniczenia, a ich potaczenie moze prowadzi¢ do gtebszego i
bardziej wszechstronnego zrozumienia moralnosci.



Kontynuujgc analize podejs$¢ Friedrich Paulsen Rauha i Henri
Bergsona do kwestii Zrdédet moralno$ci, warto zagtebid¢ sie w
szersze implikacje ich teorii oraz zrozumieé¢, jak ich
filozoficzne stanowiska wptywajg na wspdtczesne debaty
moralne.

Rauh, wierzgc w uniwersalnos$¢ moralnych zasad wynikajgcych z
racjonalnosci, stawia przed jednostka konkretne wymagania
etyczne. Jego podejsScie zakt*ada, ze kazdy cztowiek,
korzystajac z rozumu, jest w stanie odkry¢ i zrozumiel te same
moralne prawdy. Taka perspektywa promuje jednolito$¢ moralnych
norm i umozliwia tworzenie spdjnych systeméw etycznych. Jednak
krytycy moga argumentowac, ze takie podejscie jest zbyt
idealistyczne i nie wuwzglednia réznorodnosci ludzkich
doswiadczen oraz kontekstdéw kulturowych. W praktyce,
uniwersalne zasady mogg by¢ trudne do zastosowania w
zXozonych, réznorodnych spoteczeAstwach, gdzie rézne grupy
majg rézne wartosci i priorytety.

Z drugiej strony, Bergson, ktadac nacisk na intuicje 1
kreatywnos¢, oferuje bardziej elastyczne podejscie do
moralnosci. Jego koncepcja moralnosci otwartej, w ktdrej
jednostka czerpie z gtebokiej intuicji 1 duchowej
kreatywnosci, moze by¢ bardziej adekwatna w konteksScie
dynamicznych i zréznicowanych spotecznosci. Moralnos¢, wedtug
Bergsona, nie jest czym$ statym, ale raczej procesem, ktoéry
ewoluuje wraz z jednostkg i spoteczenstwem. Takie podejscie
pozwala na wiekszg adaptacyjnos$¢ i zrozumienie réznorodnych
perspektyw moralnych, co jest szczegdélnie wazne w
globalizujgcym sie Swiecie. Krytycy jednak moga zarzucit
Bergsonowi, ze jego podejscie jest zbyt subiektywne i nie
zapewnia wystarczajgco solidnych podstaw do tworzenia spdjnych
norm etycznych.

Przenoszac te teorie na wspdtczesne debaty, warto zwrocid
uwage na ich zastosowanie w praktyce politycznej i spotecznej.
Podejscie Rauha moze inspirowac¢ do tworzenia polityk
publicznych opartych na zasadach uniwersalnych praw cztowieka,



ktére sg rozumiane jako wynik racjonalnych przestanek. Takie
podejscie moze prowadzi¢ do tworzenia systeméw prawnych i
politycznych, ktdére starajg sie zapewnié¢ réwnosé¢ i
sprawiedliwos¢ dla wszystkich obywateli. Przyktadem moze by¢
miedzynarodowy system ochrony praw cztowieka, ktdéry opiera sie
na zatozeniu, ze pewne prawa Ssg uniwersalne i powinny by¢
chronione wszedzie na Swiecie.

Z kolei podejscie Bergsona moze by¢ bardziej przydatne w
kontekscie tworzenia polityk, ktére sa elastyczne i
dostosowane do lokalnych potrzeb i warunkéw. Jego idea
moralnos$ci jako procesu dynamicznego moze inspirowac do
tworzenia polityk, ktdére sg bardziej partycypacyjne i angazuja
spotecznosci w proces decyzyjny. Taka perspektywa jest
szczegbélnie wazna w kontekscie globalnych wyzwan, takich jak
zmiany klimatyczne, ktére wymagaja zréznicowanych i
adaptacyjnych podejsé.

W kontekscie edukacji, podejscie Rauha moze inspirowac¢ do
tworzenia programéw edukacyjnych, ktére ktadg nacisk na
rozwijanie zdolnos$ci krytycznego mys$lenia i racjonalnej
analizy moralnych dylematéw. Edukacja, wedtug tej perspektywy,
powinna skupi¢ sie na rozwijaniu umiejetno$ci argumentacji i
zrozumienia uniwersalnych zasad etycznych. Natomiast podejscie
Bergsona moze promowa¢ bardziej holistyczne i kreatywne
podejscie do edukacji moralnej, ktdére angazuje ucznidbw w
proces odkrywania wtasnych intuicji i wartos$ci. Takie
podejscie moze by¢ bardziej zindywidualizowane i dostosowane
do potrzeb i zainteresowan ucznidéw, promujac ich duchowy 1i
emocjonalny rozwdj.

Podsumowujgc, cho¢ Friedrich Paulsen Rauh i Henri Bergson
reprezentujg rézne podejscia do kwestii moralnosci, ich teorie
oferujg cenne wglady, ktdre mogg by¢ wykorzystane w rdznych
kontekstach wspétczesnych debat filozoficznych, politycznych i
spotecznych. Rauh, k*adac nacisk na racjonalnos$é¢ i
uniwersalnos$¢ zasad moralnych, oferuje solidne podstawy do
tworzenia spéjnych systemow etycznych. Z kolei Bergson,



podkreslajgc role intuicji i kreatywno$ci, proponuje bardziej
elastyczne i zindywidualizowane podejs$cie do moralnosci, ktére
moze by¢ bardziej adekwatne w ztozonych i dynamicznych
spoteczenstwach. Oba podejscia majg swoje zalety i
ograniczenia, a ich zrozumienie i integracja mogg prowadzic¢ do
bardziej wszechstronnego i zréwnowazonego rozumienia
moralnosci w wspdtczesnym Swiecie.
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