Przemoc w sSrodkach masowego
przekazu

Rodzice sg coraz bardziej zatroskani tym co widzg. Sonda
przeprowadzona na zlecenie Family Channel wykazata, ze 58%
matek i ojcéw ,czesto” lub ,od czasu do czasu” odczuwa
niepokdéj z powodu tego, co razem z dziecmi obejrzeli w
telewizji. Jedynie 17% utrzymato, ze takie uczucia sg im obce.

Wyniki inne ankiety przeprowadzonej dla magazynu ,Parents”
dowodzg, ze fala niezadowolenia wsSréd widzow wzbiera
rownolegle z oburzeniem przecietnych rodzicéw. Dwie trzecie
respondentéw opowiedziato sie za utrzymaniem wymogéw etycznych
stawianych programom kwalifikowanym do emisji; okoto 74%
domagato sie wyeliminowania z anteny przeklenstw, 72% wyrazato
analogiczny poglad na temat audycji osmieszajacych religie;
64% zgdato, by sieci telewizyjne przestaty szydzi¢ z
tradycyjnych instytucji, takich jak matzenAstwo i
macierzynstwo. W tej sytuacji nie powinien dziwic¢ fakt, ze
przeszto 70% badanych ocenito jakos¢ programéw jako przecietnag
lub bardzo ztg. [1]

Ta negatywna ocena wynika réwniez z tresci przemycanych przez
telewizje po kryjomu obok otwarcie prezentowanej przemocy 1
upadku moralnego. 0gdlnie rzecz biorac emitowane programy
odzwierciedlajg poglady obozu przeciwnikéw rodziny w
amerykanskiej wojnie o wartosci. 0d wielu lat normalne ludzkie
stadto jest na srebrnym ekranie czym$ w rodzaju ciekawostki.
Istniejg oczywiscie bardzo interesujagce wyjatki, takie jak
chocby ,Bill Cosby Show” i ,Family Ties”, mimo to pisujacy w
+Washington Post” krytyk, Tom Shales, dostrzegt w przegladzie
sezonu 1988/89 systematyczny zanik programoéw rodzinnych. Oto
CO napisat:

»Tematyka audycji nadawanych w czasie najwiekszej ogladalnosci
jest scisle prorozwodowa. Poza do$¢ problematycznym wyjagtkiem
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w postaci ,Roseanne” (telewizja Polsat), rodzina ma szanse
sta¢ sie bohaterka mydlanej opery, tylko wtedy, gdy jest w
stanie rozkt*adu. Samotni rodzice, wdowy, wdowcCcy oraz
rozwiedzeni mnozg sie ostatnio ponad miare, z czego ptynie
wniosek, ze dla redaktordow telewizyjnych realng wartos¢
prezentujg tylko zwigzki bezwartosciowe (,Washington Post”, 2
pazdziernika 1988r.)."[2]

Shales nie jest jedyng osoba, ktdéra zauwazyta ten dziwaczny
trend. Mimo, ze nadawcy z wielkag pasjg obalajg kolejne tabu,
by méc pokaza¢ wiecej nagosci ekscentrycznego seksu i
wyuzdania, sg dziedziny, w ktérych wydajg sie stosowad
restrykcyjng autocenzure. Publicysta Jeff Greenfield zauwazyt,
ze najpopularniejsze stacje zajmujg sie dostownie wszystkim,
poza sprawami najbardziej fundamentalnymi dla naszego
istnienia. Pisat o tym tak:

»[Nadawcy] zaczeli dtubad przy zagadnieniach, ktére kiedys
uznawano za absolutnie niedostepne dla telewizji rozrywkowej.
A jednak najwazniejsze, wspélne dla catej ludzkoSci sprawy —
takie jak zdolnos¢ do mitosci, ufnosci, szczerosci i moralnego
wychowania dzieci — wydaja sie by¢ poza ich zasiegiem.” [3]

To jasne, ze tak w telewizji, jak 1 w kinie religia jest
bardzo ignorowana, albo, co gorsza atakowana i wy$miewana. Dr
Martin Marty z University of Chicago twierdzi, ze z jego
wtasnych badan nad popularnymi filmami wynika wprost, ze
religia jest tam traktowana z lekcewazeniem ,Chrzcimy i zenimy
sie w imie; stajgc w obliczu Smierci, uciekamy sie do niej
jako do najobfitszego Zrédta nadziei. Jest wiec dziwne, ze
Hollywood tak demonstracyjnie pomniejsza jej znaczenie” — méwi
Marty.[4]

Tak sie niefortunnie sk*ada, ze elity kulturalne i ich
wartosci panuja niepodzielnie na hollywoodzkim panteonie. Z
tej wysokosci mogg nieustannie promowa¢ wtasne poglady — a
wiec sekularyzm, postepowos¢, wyzwolenie seksualne i radykalny
feminizm oraz zwalczal przeciwne — tak jak religijnos¢,



tradycja, rodzina i patriotyzm. Wartosci popularne w Hollywood
znajdujg sie przewaznie w stanie wojny z zapatrywaniami
przecietnego Amerykanina.

Podczas gdy wielu telewizyjnych luminarzy zaprzecza, jakoby
usitowali wywieraé¢ wptyw na sposOb mys$lenia i wartoSciowania
szerszej publiczno$ci Teddowi Turnerowi z Cable News Network
(CNN) nalezag sie przynajmniej pochwaty za szczerosc.
Przemawiajgc do grupy nadawcéw z catego Swiata, poczynit on
takie oto zaskakujace wyznanie:

,Delegaci na Zgromadzenie Organizacji Naroddéw Zjednoczonych
nie sg tak wazni, jak osoby siedzgce w tej sali (czyli
wtasciciele stacji telewizyjnych). To my decydujemy o tym, co
myslg ludzie. Nikt inny tylko my. (,,AFA Journal”, pazdziernik
1989r.)"” [5]

»,Jesli Turner ma racje, to warto sie zastanowié, czyje rece
modelujg opinie publiczng. On sam twierdzi, ze
»Chrzescijanstwo, to religia przegrana” i zdarza mu sie nazwad
wyznawcbw Chrystusa durniami. Ostatnio zasugerowa*, ze cata
mgdro$¢ dziesieciorga przykazan powinna zostad¢ zastgpiona
zestawem jego wtasnych regut, wsrod ktorych jest i taka, ze
zadna rodzina nie powinna mie¢ wiecej niz dwoje dzieci ([6]),
chyba, Zze dostanie pozwolenie od rzgdu. Cho¢ dziwak i
ekscentryk, Turner nie jest osamotniony w swej alienacji od
tradycyjnych amerykanskich wartosci”. [7]
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