Prawo naturalne w pogladach
T. Hobbesa, J. Lockea 1 J.J.
Rousseau

Prawo naturalne, jako koncepcja filozoficzna, odgrywa kluczowag
role w teorii politycznej i filozofii spotecznej od czaséw
starozytnych. W ramach tego podejscia, istniejag rézne
interpretacje 1 aplikacje prawa naturalnego, ktére
odzwierciedlajg rézne zatozenia dotyczgce natury cztowieka,
spoteczenstwa i wtadzy. Trzej wybitni mys$liciele, Thomas
Hobbes, John Locke i Jean-Jacques Rousseau, przedstawiaja
rézne wizje prawa naturalnego, ktdére znaczgco wptynety na
rozwdj teorii politycznej i spotecznej. Kazdy z nich ma
unikalne podejscie do tego, co stanowi podstawy spoteczenstwa
1 wtadzy politycznej.

Thomas Hobbes, w swoim dziele ,Lewiatan” (1651), przedstawia
teorie prawa naturalnego, ktéra ktadzie nacisk na stan natury
jako stan wojny wszystkich przeciwko wszystkim. Wedtug
Hobbesa, w stanie natury, ludzie dziatajg z egoistycznych
pobudek, co prowadzi do nieustannego stanu zagrozenia 1
niepokoju. Hobbes argumentuje, ze prawo naturalne to zestaw
zasad, ktdére sg niezbedne do unikniecia tego chaosu. G*O6wna
zasada prawa naturalnego, wedtug niego, polega na poszukiwaniu
pokoju i, gdy jest to niemozliwe, na obronie samego siebie.
Aby zapewni¢ bezpieczenstwo i stabilnos¢, ludzie muszg zawrzed
umowe spoteczng i ustanowié¢ suwerennego wtadce, ktéry ma
absolutng wtadze, aby zapewnic¢ porzadek i bezpieczenstwo. W
koncepcji Hobbes’'a, prawo naturalne nie jest realizowane
bezposrednio, lecz poprzez instytucje wtadzy politycznej,
ktéra jest w stanie zapewnic¢ przestrzeganie zasad i utrzymanie
porzadku spotecznego.

John Locke, przeciwnie, ma zupetnie inne podejscie do prawa
naturalnego, ktére przedstawia w ,Drugiej rozprawie o rzadzie”
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(1689). Locke widzi stan natury jako stan wzglednego pokoju 1
wspoéipracy, w ktdérym ludzie sg wolni i rowni, majg jednak
prawo do ochrony swojego zycia, wolno$ci i wktasno$ci. Locke
argumentuje, ze prawo naturalne wynika z rozumu i jest ogdlnie
znane; jest to prawo do zycia, wolnosci i wtasnosci. W
przeciwienstwie do Hobbesa, Locke uwaza, ze ludzie mogg zy¢ w
stanie natury bez ciggtego zagrozenia, pod warunkiem ze
przestrzegajg zasad prawa naturalnego. Problem pojawia sie
wtedy, gdy dochodzi do naruszenia tych praw. W celu ochrony
wtasnosci i zapewnienia sprawiedliwo$ci, ludzie zawieraja
umowe spoteczng, ktdéra prowadzi do powstania rzadu. W
odréznieniu od Hobbesa, Locke opowiada sie za rzadem, ktdry ma
ograniczong wtadze i jest odpowiedzialny przed spoteczenstwem,
a jego gtdéwnym zadaniem jest ochrona praw naturalnych
obywateli. Wtadza powinna by¢ sprawowana w zgodzie z zasadami
prawa naturalnego, a jej naduzycie moze prowadzi¢ do utraty
legitymacji rzadzacych.

Jean-Jacques Rousseau, w ,Umowie spotecznej” (1762), oferuje
trzecig wizje prawa naturalnego, ktdéra znacznie ré6zni sie od
podejs¢ Hobbesa i Locke’a. Rousseau krytykuje oba wczesSniejsze
podejscia, wskazujac, ze cywilizacja i nierdéwno$ci spoteczne,
ktéore ona wprowadza, sg sprzeczne z naturalnym stanem wolnosci
i réwnosci. Rousseau postrzega stan natury jako stan, w ktdérym
ludzie sg réwni i zyjag w harmonii z natura. Wedtug niego, to
spoteczenAstwo 1 instytucje <cywilizacyjne wprowadzity
nieréwnosci i konflikty. Prawo naturalne w ujeciu Rousseau
jest zwigzane z ideg ogdlnej woli (volonté générale) i odnosi
sie do zasady, ze jednostki powinny uczestniczyc¢ w
ksztattowaniu woli spotecznej, ktdéra reprezentuje wspdlne
dobro. Rousseau twierdzi, ze tylko poprzez umowe spotecznag,
ktéra uwzglednia wole ogdélng, ludzie moga osiggng¢ prawdziwg
wolnos¢ i réwnosé. W przeciwienstwie do Hobbesa i Locke’a,
Rousseau nie koncentruje sie na ochronie jednostkowych praw 1
wtasnosci, lecz na tworzeniu sprawiedliwego i réwnego
spoteczenstwa, w ktérym jednostki dziatajg zgodnie z ogdlna
wolg i interesem wspdlnoty.



Podsumowujgc, Thomas Hobbes, John Locke i Jean-Jacques
Rousseau oferujg rézne wizje prawa naturalnego, ktére
odzwierciedlajg ich odmienne poglady na nature ludzka,
spoteczenstwo i wtadza. Hobbes widzi prawo naturalne jako
podstawe dla ustanowienia suwerennej wtadzy, ktdéra ma zapewnid
bezpieczenstwo w stanie natury, natomiast Locke uwaza, ze
prawo naturalne zapewnia podstawowe prawa, ktére powinny by¢
chronione przez rzad o ograniczonej wtadzy. Rousseau z kolei
koncentruje sie na koncepcji ogdlnej woli i dazy do stworzenia
spoteczenstwa, w ktorym réwnos¢ i wolnos$¢ sg realizowane
poprzez wspdlne dgzenie do dobra wspdlnego. Kazda z tych
teorii wnosi istotny wktad w rozumienie prawa naturalnego i
jego roli w budowaniu spoteczenstw i rzadow.
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