Pragmatyczny (Pascalowskil)

dowéd na 1stnienie Boga 1
jego egzystencjalistyczne
konsekwencje

Pragmatyczny (Pascalowski) dowdéd na istnienie Boga, znany
rowniez jako ,zaktad Pascala” (ou ,Zaktad Pascala”), jest
jednym z najciekawszych argumentéw w filozofii religii i
epistemologii. Btyskotliwy w swej prostocie, zaktad Pascala,
ktéory zostat sformutowany przez francuskiego filozofa i
matematyka Blaise'a Pascala w jego dziele ,Mysli” (Pensées),
nie jest klasycznym dowodem na istnienie Boga w sensie
ontologicznym czy kosmologicznym, ale raczej pragmatycznym
rozwazaniem, ktére skupia sie na analizie ryzyka i korzysci
zwigzanych z wiarg w Boga.

Zaktad Pascala mozna stresci¢ w kilku krokach. Pascal
argumentuje, ze jesli chodzi o wiare w Boga, to mamy dwie
mozliwosci: albo Bog istnieje, albo nie istnieje. Nastepnie
Pascal proponuje, ze niezaleznie od tego, jaka jest
rzeczywistos¢, kazda z tych opcji niesie ze soba pewne ryzyko
i korzysci. Je$li B6g istnieje, a kto$ w Niego wierzy, to
zyskuje wieczne szcze$Scie w niebie. Jesli Bég istnieje, a ktos
nie wierzy, to czeka go wieczne potepienie. Jes$li natomiast
Bog nie istnieje, to wierzacy tracg jedynie czas, podczas gdy
niewierzgcy réwniez nie ponoszg zadnej ostatecznej Kkary.
Ostatecznie, Pascal argumentuje, ze z pragmatycznego punktu
widzenia, optaca sie wierzy¢ w Boga, poniewaz potencjalne
zyski z takiej wiary (wieczne szcze$Scie) przewyzszaja
potencjalne straty (krétkotrwata strata czasu lub komfortu).

Zak*ad Pascala mozna zatem rozumieé¢ jako prdbe przekonania
ludzi do wiary na podstawie kalkulacji ryzyka i korzys$ci, a
nie na podstawie twardych dowodéw <czy argumentidw
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filozoficznych dotyczacych istnienia Boga. Jest to podejscie,
ktére nie prébuje udowodni¢ istnienia Boga w sensie
klasycznym, lecz raczej naktania do wyboru, ktdéry opiera sie
na najbardziej rozsadnej ocenie potencjalnych konsekwencji.

Egzystencjalistyczne Kkonsekwencje zaktadu Pascala sa
interesujgce i wieloaspektowe. Egzystencjalizm, ktéry ktadzie
duzy nacisk na indywidualng wolnos$¢, odpowiedzialnos¢ i
autentycznosé¢, moze odnosi¢ sie do zakt*adu Pascala w
réznorodny sposob. 0Oto kilka kluczowych aspektdw:

Autentycznos¢ i Autonomia: Zaktad Pascala moze by¢ krytykowany
z perspektywy egzystencjalistycznej za to, ze promuje wiare
oparta na kalkulacji korzys$ci i strat, a nie na autentycznym
poszukiwaniu sensu czy gtebokiej refleksji nad istnieniem
Boga. Egzystencjalisci, tacy jak Jean-Paul Sartre czy Martin
Heidegger, podkreslaja wartos¢ osobistego wyboru i
autentycznosci. W konteksScie Pascala, wierzy¢ w Boga tylko
dlatego, ze optaca sie to w ujeciu pragmatycznym, moze by¢
uznane za nieautentyczne, poniewaz nie wynika z prawdziwego
wewnetrznego przekonania, lecz z zimnej kalkulacji.

Wolnos¢ i Odpowiedzialnos$¢: Egzystencjalizm podkresla, ze
jednostka jest catkowicie odpowiedzialna za swoje wybory 1
powinno$ci. Zaktad Pascala moze by¢ interpretowany jako pewne
ograniczenie wolno$ci jednostki, gdyz sktania do wyboru wiary
na podstawie obliczen praktycznych, a nie wewnetrznego
przekonania. Z egzystencjalnego punktu widzenia, prawdziwa
wolnos¢ wymaga Swiadomego i odpowiedzialnego wyboru, ktéry
jest zgodny z osobistym poczuciem sensu i wartosci.

Sens 1 Absurd: Dla egzystencjalistéw, takich jak Albert Camus,
poszukiwanie sensu w Swiecie, ktdry jest z natury absurdalny,
jest centralnym problemem. Zaktad Pascala moze byl postrzegany
jako prdéba ucieczki od absurdalnosci i braku sensu poprzez
postawienie na bezpieczenstwo i potencjalne korzysci. Jednak
egzystencjalisci mogliby argumentowaé¢, ze prawdziwe
zrozumienie sensu wymaga konfrontacji z absurdem 1



poszukiwania autentycznych wartosci, ktére wykraczajg poza
pragmatyczne rozwazania o ryzyku i korzys$ciach.

Krytyka Zasadnicza: Niektdrzy egzystencjalisci mogliby rdéwniez
skrytykowa¢ zaktad Pascala za to, ze redukuje wiare do poziomu
czysto racjonalnego 1 pragmatycznego wyboru. W
egzystencjalizmie, wiara 1 sens sg czesto postrzegane jako
osobiste, subiektywne dosSwiadczenia, ktdére nie mogg byl w
petni uchwycone przez obiektywne analizy ryzyka i korzysci.

W rezultacie, pragmatyczny dowdéd Pascala ma swoje zalety w
zakresie motywowania ludzi do rozwazania wiary w Boga, ale z
egzystencjalistycznego punktu widzenia moze byl postrzegany
jako powierzchowny i niepetny. Egzystencjalizm wymaga gtebszej
analizy sensu i autentycznos$ci, ktdére wykraczajg poza prosta
kalkulacje korzysci i strat, jakag proponuje zaktad Pascala.
Mimo to, zaktad Pascala pozostaje waznym punktem odniesienia w
dyskusji na temat wiary, ryzyka i racjonalnosci, oferujgc
jednoczesnie interesujgce kontrastujgce spojrzenie w stosunku
do egzystencjalistycznych teorii sensu i wyboru.
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