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Burge’a jest kluczowe dla zrozumienia ich wkładu w filozofię
umysłu i epistemologię. Obaj filozofowie proponują unikalne
podejścia  do  kwestii,  jak  ludzie  mogą  posiadać  wiedzę
obiektywną i jak mogą ją przekazywać innym. Ich teorie oferują
głębokie wglądy w naturę języka, myśli i komunikacji.

Donald  Davidson,  w  swojej  teorii  triangulacji,  podkreśla
znaczenie interakcji społecznych w kształtowaniu obiektywnej
wiedzy.  Jego  podejście  zakłada,  że  obiektywność  nie  jest
możliwa bez interakcji z innymi osobami. Według Davidsona, dla
podmiotu  A,  obiektywność  pojawia  się  w  kontekście
triangulacji,  czyli  w  sytuacji,  gdy  dwa  podmioty,  A  i  B,
odnoszą swoje przekonania do wspólnego świata zewnętrznego. Ta
interakcja  umożliwia  wzajemne  korygowanie  i  potwierdzanie
swoich przekonań, co prowadzi do obiektywnej wiedzy.

Davidson argumentuje, że zrozumienie i interpretacja języka
wymaga koncepcji prawdy. Wymaga to, aby osoby komunikujące się
miały podobne doświadczenia zewnętrzne i mogły się zgodzić co
do prawdziwości lub fałszywości pewnych stwierdzeń. To właśnie
ta wspólnota doświadczeń i porozumienie co do znaczenia słów i
zdań prowadzi do możliwości posiadania obiektywnej wiedzy.

Z  drugiej  strony,  Tyler  Burge  proponuje  koncepcję
obiektywności opartą na społecznej naturze myśli i języka.
Jego podejście, znane jako eksternalizm semantyczny, sugeruje,
że znaczenia słów i treści naszych myśli są zależne od naszego
otoczenia społecznego i fizycznego. Burge twierdzi, że nasze
myśli i przekonania nie są wyłącznie wewnętrzne ani zależne
tylko  od  jednostkowych  umysłów,  ale  są  kształtowane  przez
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interakcje  z  innymi  ludźmi  oraz  przez  użycie  języka  w
społecznych  kontekstach.

Burge’a koncepcja antyinternalizmu wskazuje, że jednostki mogą
posiadać obiektywną wiedzę dzięki uczestnictwu w społecznych
praktykach  językowych.  Przykład  klasyczny  Burge’a  dotyczący
hipotezy tybetańskiej, w której dwóch bliźniaków genetycznych
żyje w różnych środowiskach językowych (jedno na Ziemi, drugie
na Twin Earth), pokazuje, jak różnice w społecznych praktykach
językowych  prowadzą  do  różnic  w  treści  ich  myśli,  mimo
identycznych wewnętrznych stanów umysłu.

Zarówno  Donald  Davidson,  jak  i  Tyler  Burge  podkreślają
społeczną  naturę  obiektywności,  ale  z  różnych  perspektyw.
Davidson  koncentruje  się  na  konieczności  triangulacji  i
wspólnych  doświadczeniach  w  celu  osiągnięcia  obiektywności,
podczas  gdy  Burge  podkreśla  rolę  społecznych  praktyk
językowych i kontekstów w kształtowaniu treści naszych myśli i
przekonań. Obie teorie oferują ważne wglądy w zrozumienie, jak
ludzie mogą posiadać obiektywną wiedzę i jak komunikacja oraz
interakcje społeczne wpływają na nasze poznanie.

Obiektywność według Donalda Davidsona i Tylera Burge’a jest
kluczowa nie tylko dla filozofii umysłu i epistemologii, ale
także  dla  zrozumienia  komunikacji,  wiedzy  społecznej  i
semantyki. Ich podejścia, choć różne, oferują komplementarne
wglądy w to, jak ludzkie istoty osiągają obiektywną wiedzę i
jak  przekonania  oraz  znaczenia  są  ugruntowane  w  świecie
społecznym i fizycznym.

Donald Davidson podkreśla znaczenie prawdy i interpretacji w
procesie  komunikacji.  Jego  teoria  radykalnej  interpretacji
zakłada,  że  zrozumienie  języka  wymaga  przyjęcia  zasady
charytatywności, czyli założenia, że wypowiedzi innych ludzi
są  przeważnie  prawdziwe  i  racjonalne.  Ta  zasada  umożliwia
tłumaczowi budowanie teorii znaczenia dla języka mówcy, co
prowadzi do lepszego zrozumienia jego przekonań i intencji.
Dzięki temu procesowi, osoby komunikujące się mogą osiągnąć



wspólne  porozumienie  co  do  prawdziwości  zdań,  co  jest
warunkiem koniecznym dla obiektywności. Davidson twierdzi, że
obiektywna  wiedza  jest  możliwa  tylko  wtedy,  gdy  mamy  do
czynienia z siecią intersubiektywnych porozumień dotyczących
znaczenia i prawdy.

Dodatkowo,  Davidson  w  swojej  teorii  zgodnościowej  prawdy
argumentuje, że prawda jest właściwością zdań, które zgodne są
z rzeczywistością. Ta zgodność jest określana w kontekście
triangulacji,  gdzie  dwie  osoby  komunikują  się  o  świecie
zewnętrznym.  Triangulacja  umożliwia  im  porównywanie  swoich
przekonań i doświadczeń, co prowadzi do korygowania błędów i
osiągania obiektywnej wiedzy. W ten sposób Davidson podkreśla,
że obiektywność nie jest osiągana w izolacji, lecz wymaga
społecznego kontekstu, w którym różne punkty widzenia mogą być
konfrontowane i harmonizowane.

Z kolei Tyler Burge rozwija ideę eksternalizmu semantycznego,
która ma ogromne implikacje dla pojęcia obiektywności. Burge
twierdzi, że treści naszych myśli są częściowo określone przez
nasze relacje ze światem zewnętrznym, w tym przez społeczny
kontekst  językowy.  Eksternalizm  semantyczny  zakłada,  że
znaczenia  słów  i  przekonania  jednostki  nie  są  w  pełni
wewnętrzne, lecz zależą od społecznych interakcji i praktyk
językowych. Przykład hipotezy Twin Earth Burge’a ilustruje, że
identyczne wewnętrzne stany umysłu mogą prowadzić do różnych
treści  myślowych  w  różnych  kontekstach  społecznych,  co
pokazuje, że obiektywność myśli i przekonań jest zakorzeniona
w zewnętrznych warunkach.

Burge  podkreśla  również  znaczenie  społecznych  instytucji  i
norm  w  kształtowaniu  obiektywnej  wiedzy.  Według  niego,
uczestnictwo w społecznych praktykach językowych i naukowych
umożliwia jednostkom dostęp do wiedzy, która jest obiektywna,
ponieważ jest ona wynikiem zbiorowego wysiłku badawczego i
krytycznego namysłu. Z tego punktu widzenia, obiektywność nie
jest  tylko  kwestią  indywidualnych  przekonań,  lecz  wynikiem
współdziałania  i  wspólnego  dociekania  prawdy  w  ramach



społecznych  instytucji.

Oba podejścia oferują cenne wglądy w zrozumienie, jak ludzie
osiągają  obiektywną  wiedzę.  Davidson,  z  naciskiem  na
intersubiektywność i triangulację, pokazuje, że obiektywność
wymaga  społecznej  komunikacji  i  wspólnego  odniesienia  do
świata zewnętrznego. Burge, poprzez eksternalizm semantyczny,
podkreśla, że nasze myśli i przekonania są zakorzenione w
społecznych  i  fizycznych  kontekstach,  które  kształtują  ich
treści.

Dzięki tym filozofom możemy lepiej zrozumieć, że obiektywność
nie jest statycznym stanem, lecz dynamicznym procesem, który
zależy  od  interakcji  społecznych,  komunikacji  i  kontekstu.
Filozoficzne  refleksje  Davidsona  i  Burge’a  dostarczają
narzędzi  do  analizy,  w  jaki  sposób  nasze  przekonania  są
kształtowane i weryfikowane w społecznych praktykach, co ma
istotne znaczenie nie tylko dla epistemologii, ale także dla
zrozumienia nauki, języka i kultury. Oba podejścia ukazują, że
obiektywność nie jest osiągana w izolacji, lecz w bogatej
sieci  relacji  społecznych  i  interakcji  z  otaczającym  nas
światem.
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