Krytyka teorii Johna Rawlsa z
perspektywy koncepcji Marthy
Nussbaum oraz Michaela Hardta
1 Antonio Negriego

Teoria sprawiedliwosci Johna Rawlsa, szczegdlnie jego
koncepcja ,sprawiedliwos$ci jako bezstronnosci”, jest jedng z
najbardziej wptywowych w dziedzinie filozofii politycznej.
Jego podejscie, zakorzenione w kontraktualizmie, zaktada, ze
sprawiedliwe zasady spotecznego *adu mogg zosta¢ ustalone
poprzez hipotetyczny kontrakt spoteczny zawarty za zastong
niewiedzy. Chociaz teoria Rawlsa zdobyta szerokie uznanie,
spotkata sie takze z krytyka ze strony réznych filozofdéw, w
tym Marthy Nussbaum oraz Michaela Hardta i Antonio Negriego,
ktérzy reprezentuja rézne perspektywy krytyczne.

Martha Nussbaum, filozofka znana ze swojej pracy nad etykag 1
filozofig polityczng, skupita sie na rozwinieciu teorii
zdolno$ci (capabilities approach), ktéra opracowata wspélnie z
ekonomistg Amartya Senem. Nussbaum krytykuje Rawlsa za jego
nadmierne skupienie sie na dystrybucji doébr, zamiast na
realnych zdolno$ciach jednostek do prowadzenia zycia, ktére
majg powody cenic¢. W swojej pracy, Nussbaum argumentuje, ze
sprawiedliwos¢ powinna by¢ oceniana nie tylko na podstawie
dystrybucji dochodéw i bogactwa, ale przede wszystkim na
podstawie tego, czy jednostki posiadajg rzeczywiste mozliwo$ci
realizacji swoich potencjatow. Z jej perspektywy, zastona
niewiedzy Rawlsa nie uwzglednia specyficznych potrzeb 1
warunkéw jednostek, ktdére sa kluczowe dla ich zdolnos$ci do
prowadzenia petnego zycia. Nussbaum podkresla, ze koncepcja
zdolnosci oferuje bardziej holistyczne podejsScie do
sprawiedliwo$ci, poniewaz uwzglednia réznorodno$¢ ludzkich
potrzeb i kontekstdéw, w ktdérych zyja.
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Michael Hardt i Antonio Negri, autorzy trylogii ,Imperium”,
»Multitude” i ,Commonwealth”, krytykujga Rawlsa z perspektywy
marksistowskiej i poststrukturalistycznej. Ich krytyka
koncentruje sie na tym, ze teoria Rawlsa, pomimo swojego
postepowego jezyka, w rzeczywistosci utrwala status quo
kapitalistycznych stosunkéw spotecznych. Hardt i Negri
argumentujg, ze zastona niewiedzy Rawlsa 1ignoruje
fundamentalne struktury wtadzy i wyzysku, ktore ksztattuja
spoteczne i ekonomiczne relacje. Wedtug nich, sprawiedliwos$¢
nie moze by¢ osiggnieta poprzez formalne procedury
dystrybucji, ale wymaga fundamentalnej transformacji relacji
produkcji i wkasnosci. Ich koncepcja wielosci (multitude)
podkresla potrzebe kolektywnej i demokratycznej walki
przeciwko globalnym formom wtadzy i wyzysku, ktdédra jest
nieobecna w teorii Rawlsa. Hardt i Negri widzg sprawiedliwos¢
jako proces emancypacyjny, ktéry wymaga przetamania
istniejacych hierarchii i struktur dominacji, a nie tylko
reformy w ramach istniejacego systemu.

Krytyka Nussbaum, Hardta i Negriego ukazuje rézne aspekty
ograniczen teorii Rawlsa. Nussbaum zwraca uwage na koniecznos¢
uwzglednienia indywidualnych zdolnosci i warunkéw zyciowych,
podczas gdy Hardt i Negri podkreslajg koniecznos¢ radykalnej
zmiany strukturalnej w celu osiggniecia prawdziwej
sprawiedliwosci. Obie perspektywy sugerujag, ze teoria Rawlsa,
mimo swoich zastug, moze by¢ niewystarczajgca w obliczu
zXozonych wyzwan wspétczesnego Swiata.

Dodatkowo, krytyka tych myslicieli prowadzi do szerszych
rozwazan na temat natury sprawiedliwo$ci i jej implementacji w
rzeczywistosci spotecznej. Nussbaum, skupiajgc sie na
zdolnosciach, otwiera dyskusje na temat tego, jak polityka
publiczna powinna by¢ projektowana, aby realnie wspierad
rozwdj 1 dobrostan jednostek. Jej podejscie sugeruje, ze
polityka powinna by¢ bardziej elastyczna i dostosowana do
specyficznych kontekstéw i potrzeb rdéznych grup spotecznych.

Z kolei Hardt i Negri wskazuja na potrzebe przemyslenia roli



panstwa i globalnych instytucji w kontekscie sprawiedliwos$ci.
Ich prace prowokujg do refleksji nad tym, jak globalizacja 1
kapitalizm wptywajg na mozliwo$ci realizacji sprawiedliwosci
na poziomie miedzynarodowym. Podkreslaja konieczno$¢ budowania
nowych form wspdélnotowosci i solidarnos$ci, ktdére moga
skutecznie przeciwstawié¢ sie dominujgcym sitom ekonomicznym i
politycznym.

Podsumowujac, teoria sprawiedliwosci Johna Rawlsa, mimo
swojego znaczenia 1 wpiywu, nie jest wolna od krytyki. Martha
Nussbaum zwraca uwage na potrzebe bardziej
zindywidualizowanego podejscia do sprawiedliwos$ci, ktére
uwzglednia roéznorodnos$¢ ludzkich zdolnosSci i warunkoéw
zyciowych. Michael Hardt i Antonio Negri podkreslaja
koniecznos¢ radykalnej zmiany strukturalnej i krytyki
globalnych form wtadzy, aby osiggna¢ prawdziwg sprawiedliwos¢.
Ich krytyka otwiera nowe perspektywy na temat tego, jak
rozumie¢ i realizowa¢ sprawiedliwos¢ w skomplikowanym i
zmieniajgcym sie Swiecie. Te réznorodne podejs$cia wskazuja, ze
teoria sprawiedliwosci musi by¢ nieustannie przemyslana i
rozwijana w odpowiedzi na nowe wyzwania 1 zmieniajgce sie
warunki spoteczne.

Jezeli potrzebujesz konsultacji przy pisaniu pracy
licencjackiej lub magisterskiej, to polecamy serwis pisanie
prac - pomoc w pisaniu prac w granicach dozwolonych prawem


https://pisanieprac.edu.pl/
https://pisanieprac.edu.pl/

