Koncepcja esse Tomasza z
Akwinu a koncepcja esse
Idziego Rzymianina

Koncepcje esse Tomasza z Akwinu i Idziego Rzymianina sg dwoma
kluczowymi ujeciami bytu, ktdére wywarty znaczgcy wptyw na
rozwéj sSredniowiecznej filozofii. Obaj filozofowie, chod
wywodzg sie z tej samej tradycji scholastycznej i podzielaja
wiele zatozehn metafizycznych, réznig sie w swoich
interpretacjach istoty bytu (esse) oraz jego zwigzku z
rzeczywistoscia.

Tomasz z Akwinu, jeden z najwazniejszych filozofdw
Sredniowiecznych, rozwija swojg koncepcje esse w oparciu o
arystotelesowska metafizyke, ale takze w kontekscie
chrzescijanskiej teologii. Dla Tomasza, esse jest aktem
istnienia, ktéry nadaje realnos¢ kazdemu bytowi. Esse jest
czyms roznym od istoty (essentia) bytu; podczas gdy istota
okresla, czym dany byt jest, esse sprawia, ze byt ten
istnieje. W ten sposdb Tomasz wprowadza fundamentalne
rozréznienie miedzy esse a essentia, ktdére staje sie podstawag
jego metafizyki. Istota bytu jest potencjalnoscig, ktéra akt
istnienia (esse) aktualizuje. BoOg, jako czyste esse, jest
bytem, ktérego istota jest tozsama z istnieniem. Wszystkie
inne byty majg istnienie jako akt, ktéry jest im przypisywany
przez Boga. Dla Tomasza, esse jest najdoskonalszym aktem,
zrodtem wszelkiego bytu i doskonatos$ci.

Idzi Rzymianin, cho¢ mniej znany niz Tomasz, rowniez wnosi
istotny wkt*ad w rozwdéj scholastycznej metafizyki. Jego
koncepcja esse réozni sie od tej przedstawionej przez Tomasza,
cho¢ roéowniez bazuje na arystotelesowskich fundamentach. Dla
Idziego, esse jest nie tylko aktem istnienia, ale takze wyraza
dynamiczny aspekt bytu. Podkresla on, ze esse jest podstawowym
aktem bytu, ktéry nie tylko sprawia, ze byt istnieje, ale
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takze okres$la jego dziatania i wtasciwos$ci. Istnienie jest
wiec nie tylko statycznym faktem, ale dynamicznym procesem,
ktéory determinuje byt w jego petni. Idzi Rzymianin ktadzie
wiekszy nacisk na zwigzki miedzy esse a dziataniem bytu, co
prowadzi go do rozwiniecia bardziej dynamicznego 1
procesualnego ujecia metafizyki.

Poréwnujgc te dwie koncepcje, mozna zauwazy¢, ze Tomasz z
Akwinu ktadzie wiekszy nacisk na rozréznienie miedzy istota a
istnieniem, traktujac esse jako akt istnienia, ktoéry
aktualizuje potencjalnos¢ zawartg w istocie bytu. Tomaszowa
metafizyka jest bardziej strukturalna, skoncentrowana na
analizie bytdéw jako kompozycji istoty i istnienia. W jego
ujeciu, Bég jest jedynym bytem, w ktédrym istota i istnienie sg
tozsame, co czyni Go absolutnym i nieskoiczonym Zrdédiem
wszelkiego bytu.

Z kolei Idzi Rzymianin rozwija bardziej dynamiczne ujecie
esse, w ktdrym istnienie nie tylko aktualizuje byt, ale takze
okresla jego dynamike i dzia*ania. Esse, wedtug Idziego, jest
bardziej niz tylko aktem istnienia; jest fundamentalnym
aspektem, ktéry kieruje bytem w jego dziataniach i
wtasciwosciach. Ta réznica w ujeciu esse prowadzi do
odmiennego rozumienia bytu i jego relacji do Boga oraz innych
bytoéw.

Obie koncepcje majg istotne implikacje dla Sredniowiecznej
metafizyki 1 teologii. Tomasz z Akwinu, poprzez swoje
rozréznienie miedzy istotg a istnieniem, ustanawia podstawy
dla bardziej analitycznego podejscia do bytu, ktore bedzie
kontynuowane przez pézniejszych scholastykéw. Jego koncepcja
esse jako aktu istnienia staje sie kluczowym elementem dla
zrozumienia natury bytu 1 jego relacji do Boga. Idzi
Rzymianin, z kolei, wprowadzajgc dynamiczne ujecie esse, wnosi
nowe perspektywy do metafizyki, ktére podkreslajg procesualny
i aktywny aspekt bytu. Jego prace inspirujg rozwdj bardziej
dynamicznych koncepcji bytu, ktére znajdag odbicie w
pézniejszych filozoficznych dyskusjach.



W kontek$cie teologicznym, oba podejscia oferujg rdézne sposoby
rozumienia relacji miedzy Bogiem a stworzeniem. Dla Tomasza,
Bdg jako czyste esse jest absolutnym Zrdédtem wszelkiego
istnienia, co prowadzi do bardziej transcendentnego ujecia
Boga. Dla Idziego, dynamiczne esse moze sugerowal bardziej
immanentng obecnos¢ Boga w stworzeniu, co wptywa na
teologiczne refleksje nad boska obecnoscig i dziataniem w
Swiecie.

Koncepcje esse Tomasza z Akwinu 1 Idziego Rzymianina
reprezentujg dwie rézne, cho¢ komplementarne, interpretacje
bytu w Sredniowiecznej filozofii. Tomasz ktadzie nacisk na
strukturalne i analityczne rozréznienie miedzy istotg a
istnieniem, podczas gdy Idzi podkresla dynamiczny i
procesualny aspekt esse. Obie te koncepcje majg istotne
znaczenie dla rozwoju metafizyki i teologii, oferujac rézne
perspektywy na nature bytu i jego relacje do Boga oraz
stworzenia. Wspolnie, prace Tomasza i Idziego stanowig wazny
wktad w Sredniowieczng mysl filozoficzng i teologiczna,
otwierajac nowe mozliwo$ci dla dalszych badan i refleksji nad
fundamentalnymi pytaniami dotyczgcymi istnienia 1
rzeczywistosci.

Koncepcje esse Tomasza z Akwinu i Idziego Rzymianina sg dwiema
kluczowymi interpretacjami bytu, ktére w istotny sposob
wptynety na rozw6j Sredniowiecznej filozofii i teologii. Cho¢
oba ujecia wywodzg sie z tej samej tradycji scholastycznej 1
podzielajg wiele zat*ozen metafizycznych, ich réznice w
podejsciu do istoty bytu i jego zwigzku z rzeczywistos$cig
oferujg odmienne perspektywy, ktdére nadal inspiruja
filozoficzne dyskusje.

Tomasz z Akwinu, nawigzujgc do arystotelesowskiej metafizyki,
ale takze reinterpretujac ja w konteksScie chrzesScijanskiej
teologii, rozwija swojg koncepcje esse jako aktu istnienia,
ktory nadaje realnos¢ kazdemu bytowi. Tomaszowe rozrdéznienie
miedzy esse a essentia, czyli istotg bytu, pozwala mu na
analize bytu jako kompozycji potencjalnosci (istoty) i



aktualno$ci (aktu istnienia). W tym ujeciu, kazdy byt ma
istote, ktdéra okresla, czym jest, oraz istnienie, ktére
sprawia, ze dany byt jest rzeczywisty. Bdg, jako czyste esse,
jest jedynym bytem, ktdrego istota jest tozsama z istnienienm,
co czyni Go absolutnym Zrédtem wszelkiego bytu i doskonatosci.
Tomaszowa metafizyka koncentruje sie na strukturze bytoéw,
analizujagc ich Kkompozycje 1 relacje miedzy 1istotag a
istnieniem. To podejscie umozliwia rozwiniecie systematycznej
teologii, w ktdérej Bog jest nie tylko stwdrcg, ale takze
podstawg 1 celem wszelkiego istnienia.

Idzi Rzymianin, cho¢ réwniez bazuje na arystotelesowskich
fundamentach, rozwija bardziej dynamiczne ujecie esse. Dla
Idziego, istnienie nie tylko aktualizuje byt, ale takze
okresla jego dziatania i wtasciwosci. W jego koncepcji, esse
jest nie tylko aktem istnienia, ale takze wyraza dynamiczny
aspekt bytu, ktéry kieruje jego dziataniami i procesami. To
podejscie prowadzi Idziego do bardziej procesualnej
metafizyki, w ktdérej byty sa postrzegane jako dynamiczne,
aktywne jednostki, ktorych istnienie determinuje ich dzia%*ania
i rozwdj. Idzi Rzymianin ktadzie wiekszy nacisk na zwigzek
miedzy esse a dziataniem bytu, co wprowadza nowe perspektywy
do rozwazah nad naturg rzeczywisto$ci i jej dynamicznymi
aspektami.

Porownujgc te dwa podejscia, mozna zauwazy¢, ze Tomasz z
Akwinu koncentruje sie na strukturalnej analizie bytu,
rozrézniajgc miedzy istotg a istnieniem i traktujac esse jako
akt istnienia, ktéry aktualizuje potencjalnos$¢ zawartg w
istocie bytu. Jego metafizyka jest bardziej statyczna 1
analityczna, skoncentrowana na badaniu struktury bytéw i ich
relacji do Boga. Z kolei Idzi Rzymianin wprowadza dynamiczne
ujecie esse, ktére podkresla procesualny charakter bytu i jego
dziatania. To podejscie pozwala na bardziej dynamiczne
rozumienie rzeczywistosci, w ktdérej byty sg postrzegane jako
aktywne i zmieniajgce sie jednostki, ktérych istnienie
ksztattuje ich wtasciwosci i dzia%tania.



W kontek$cie teologicznym, oba podejscia oferujg rdézne sposoby
rozumienia relacji miedzy Bogiem a stworzeniem. Tomasz z
Akwinu, podkreslajac transcendentny charakter Boga jako
czystego esse, przedstawia bardziej transcendentne ujecie
Boga, ktdry jest absolutnym Zrdédtem wszelkiego istnienia. Bdg
w Tomaszowej metafizyce jest odrebny od stworzenia, bedac jego
ostatecznym celem 1 podstawg. Z kolei Idzi Rzymianin,
wprowadzajgc dynamiczne ujecie esse, sugeruje bardziej
immanentng obecnos¢ Boga w stworzeniu, co wptywa na
teologiczne refleksje nad boska obecnoscig i dziataniem w
Swiecie. W jego ujeciu, Bdég jest nie tylko stwdrca, ale takze
aktywnym uczestnikiem dynamicznego procesu bytu.

Te réznice majg istotne implikacje dla dalszego rozwoju
metafizyki i teologii. Tomaszowe rozréznienie miedzy istota a
istnieniem staje sie podstawg dla dalszych scholastycznych
analiz bytu, umozliwiajgc rozwiniecie systematycznych i
analitycznych teorii metafizycznych. Jego podejscie do esse
jako aktu istnienia inspiruje dalsze badania nad naturg bytu 1
jego relacjami z Bogiem. Z kolei dynamiczne ujecie esse
Idziego Rzymianina otwiera nowe mozliwo$ci dla rozwazan nad
procesualnym charakterem rzeczywisto$ci, inspirujgc rozwéj
bardziej dynamicznych 1 procesualnych koncepcji
metafizycznych.

Podsumowujgc, koncepcje esse Tomasza z Akwinu 1 Idziego
Rzymianina reprezentujg dwie roézne, cho¢ komplementarne,
interpretacje bytu w $redniowiecznej filozofii. Tomaszowe
podejscie, koncentrujgce sie na strukturze bytu i jego
kompozycji, oferuje analityczne i systematyczne narzedzia do
badania rzeczywistosci. Idzi Rzymianin, z kolei, wprowadza
dynamiczne ujecie esse, ktére podkresla procesualny i aktywny
aspekt bytu, otwierajac nowe perspektywy dla metafizycznych i
teologicznych rozwazan. Razem, te dwie koncepcje stanowig
wazny wktad w rozwéj Sredniowiecznej mysli filozoficznej i
teologicznej, inspirujagc dalsze badania 1 refleksje nad
fundamentalnymi pytaniami dotyczgcymi istnienia 1



rzeczywistosci.
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