Filozofia z%*a u markiza de
Sade

Filozofia z*a u markiza de Sade stanowi jedno z najbardziej
kontrowersyjnych i prowokujgcych uje¢ problemu moralnosci w
historii europejskiej mysli. Jego dzieta literackie, nasycone
skrajng przemocg, obsceniczno$cig i nihilistycznym spojrzeniem
na nature ludzka, nie sg jedynie zapisem perwersyjnych
fantazji, lecz takze prébg sformutowania spdéjnej wizji
filozoficznej, w ktdérej zto staje sie nie tylko mozliwe, ale
wrecz konieczne dla zrozumienia istoty cztowieka. De Sade nie
ogranicza sie do opisu zwyrodniatych =zachowanh, lecz
wykorzystuje je jako narzedzie krytyki spotecznych konwencji,
religii, moralnosci oraz catego systemu wartos$ci, ktéry — jego
zdaniem — zaktamuje prawdziwg nature Swiata.

Zasadniczym elementem jego filozofii jest przekonanie, ze
cztowiek nie jest z natury dobry. W przeciwienstwie do
oswieceniowych filozoféw pokroju Rousseau, ktdérzy wierzyli w
pierwotng dobro¢ ludzkiej natury skazonej przez cywilizacje,
de Sade widziat w cztowieku istote zdominowang przez popedy,
instynkty i egoizm. Zto w jego ujeciu nie jest wiec
odstepstwem od normy, lecz najbardziej naturalnym przejawem
zycia. Przemoc, okrucienstwo i bezwzglednos¢ sa nie tyle
wynaturzeniem, ile potwierdzeniem prawa natury, w ktdrej
silniejszy zawsze dominuje nad stabszym, a cierpienie jest
nierozerwalnie zwigzane z istnieniem. W ten sposdb de Sade
dokonuje odwrdécenia tradycyjnego pojmowania moralno$ci - to,
co zwykle nazywa sie dobrem, jawi mu sie jako sztuczny
konstrukt, a to, co okres$la sie mianem zta, okazuje sie w
petni zgodne z porzadkiem Swiata.

Filozofia de Sade opiera sie wiec na radykalnym naturalizmie.
Natura, pojmowana jako absolutna sita, nie zna moralnych
podziatow. W jej logice nie istnieje réznica miedzy czynem
szlachetnym a haniebnym, miedzy ofiarg a oprawcg, miedzy
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zyciem a $miercig. Wszystko, co sie wydarza, jest jedynie
realizacjg nieuchronnych procesow. De Sade podkreslat, ze
skoro natura sama w sobie jest obojetna wobec ludzkiego
cierpienia, to takze cztowiek, bedacy jej czesScig, nie
powinien kierowa¢ sie wspoétczuciem czy etyka, lecz wtasnym
interesem, pragnieniem i wola. Tym samym zto staje sie forma
autentycznosci - jest przejawem wiernos$ci prawdziwej
strukturze rzeczywistosci, w ktdérej nie obowigzuje zadne
zewnetrzne prawo moralne.

Kluczowe znaczenie w my$li de Sade ma takze pojecie wolnosSci.
Zto, jak je pojmuje, jest nierozerwalnie zwigzane z idea
absolutnej autonomii jednostki. Wolno$¢ polega na tym, ze
cztowiek nie uznaje zadnych ograniczen, nie podporzadkowuje
sie prawu, religii, ani obyczajom. Realizacja wtasnych
pragnien — niezaleznie od tego, czy prowadza one do cierpienia
innych — staje sie najwyzszg wartoscig. Filozofia de Sade to
zatem skrajny indywidualizm, w ktorym kazdy ma prawo do peinej
ekspresji swojej zagdzy i woli, nawet jesli wigze sie to z
destrukcja innych. Z tej perspektywy jego wizja zta jest
rowniez wizjg radykalnej emancypacji — cztowiek staje sie
panem samego siebie tylko wtedy, gdy odrzuca wszelkie
zewnetrzne normy 1 pozwala, by jego popedy staty sie jedynym
prawem.

Tak rozumiana filozofia z*a rodzi pytania o mozliwos¢
istnienia wspolnoty i zycia spotecznego. De Sade jawi sie tu
jako mysliciel anarchiczny, podwazajacy sens wszelkiego tadu
spotecznego. Jesli bowiem kazdy ma prawo do realizacji
wtasnych pragnien, to nie istnieje zadna wspdlna ptaszczyzna
wartosci. Wtadza polityczna, religia czy prawo nie sg wiec
wyrazem jakiegos$ wyzszego porzadku, lecz narzedziem represji
wobec jednostki. De Sade widzi w nich nie ochrone dobra, ale
zrodto hipokryzji. Dlatego jego filozofia zta ma wymiar
demaskatorski: zrywa maske z cywilizacji, pokazujgc, ze pod
powierzchnig moralnych haset kryje sie brutalna gra intereséw,
przemoc i dominacja. W tym sensie jego mysl jest bliska



pézniejszym nurtom nihilizmu i krytyki kultury.

Jednoczes$nie warto zauwazy¢, ze de Sade nie gtosi afirmacji
zta w sensie religijnym czy metafizycznym. Nie traktuje go
jako sity nadprzyrodzonej ani jako buntu wobec Boga, lecz jako
konsekwencje naturalnego porzadku swiata. W jego wizji nie ma
miejsca na transcendencje. Zto jest faktem immanentnym,
wpisanym w zycie, niepodlegajgcym zadnemu sgdowi absolutnemu.
Wtasnie dlatego jego filozofia zta byta tak wstrzgsajaca dla
wspotczesnych i pozostaje prowokujgca takze dzi$ — nie daje
sie tatwo wpisa¢ w tradycyjny dyskurs moralny, lecz
konsekwentnie odrzuca kazdg prébe usprawiedliwienia cierpienia
w imie wyzszych wartosci.

Filozofia zt*a u markiza de Sade to radykalne wezwanie do
konfrontacji z ciemng strong ludzkiej natury. Zamiast wypierac
istnienie przemocy, egoizmu i okrucienstwa, kaze je przyjac
jako nieusuwalny element rzeczywistos$ci. Nie jest to jednak
tylko opis, lecz rowniez pytanie o granice wolno$ci, o0 sens
moralnos$ci i o to, czy cztowiek moze zy¢ bez ztudzen
dotyczacych dobra. De Sade pokazuje, ze kazda cywilizacja,
ktéra buduje sie na idei moralnego postepu, kryje w sobie
mechanizmy opresji 1 przemocy, ktdérych nie sposédb
wyeliminowa¢. W ten sposéb jego filozofia, cho¢ oparta na
prowokacji i skrajno$ci, otwiera przestrzen do refleksji nad
tym, co naprawde oznacza zto i jaka role odgrywa ono w ludzkim
Zyciu.

Filozofia z*a u markiza de Sade stanowi jedno z najbardziej
niepokojgcych i jednoczesnie fascynujgcych zjawisk w historii
europejskiej mysli. W jego pismach, zaréwno literackich, jak i
bardziej refleksyjnych, dochodzi do gtosu koncepcja radykalnie
sprzeczna z tradycyjnymi wizjami moralno$ci, jakie
wyksztatcita kultura Zachodu. Dzieta de Sade wykraczajag daleko
poza obszar literatury 1libertynizmu 1 skandalu, a ich
prawdziwe znaczenie polega na tym, ze tworzg rodzaj filozofii
skrajnej — filozofii, ktdra nie uznaje zadnych ograniczen i w
sposob konsekwentny stawia pytanie o nature zta, o jego



koniecznos¢, a nawet o jego uprzywilejowang pozycje w Swiecie.

Juz sam kontekst historyczny, w ktérym de Sade tworzyt, jest
istotny. XVIII wiek to epoka OSwiecenia, czas rozumu, postepu
i wiary w moralng doskonatos$¢ cztowieka. Wielcy mysliciele,
jak Rousseau czy Kant, gtosili przekonanie o mozliwosSci
stworzenia lepszego spoteczenstwa, opartego na racjonalnych
zasadach, wychowaniu i rozwoju cywilizacji. Na tym tle de Sade
jawi sie jako radykalny outsider, ktéry podwaza fundamenty tej
optymistycznej wizji. Podczas gdy inni wierzga w moralny rozwdj
ludzkosci, on odstania to, co najbardziej brutalne i pierwotne
— site popeddw, egoizm i bezwzglednos¢ natury. Zto u de Sade
nie jest przypadkowym odchyleniem od normy, lecz podstawowa
kategorig istnienia, czymS$, co ujawnia prawde o cztowieku i
Swiecie.

W centrum jego filozofii znajduje sie przekonanie, ze natura
jest obojetna wobec cztowieka. Nie ma w niej zadnej
teleologii, zadnego wyzszego planu ani moralnego porzadku.
Swiat nie zostat stworzony po to, by stuzyé dobru czy
harmonii, lecz funkcjonuje na zasadzie nieustannej gry sit, w
ktérej zycie 1 $mier¢, cierpienie i przyjemnos$¢ sa
nierozdzielne. Natura nie zna pojecia grzechu, nlie zna
kategorii winy ani cnoty. Z perspektywy naturalnej wszystko,
co istnieje, jest réwnie uzasadnione. Okrucienstwo, gwatt,
zbrodnia i przemoc sg wiec tak samo naturalne jak mitos¢,
solidarnos¢ czy wspoOtczucie. Zto przestaje by¢ tu moralnag
aberracjg — staje sie sposobem uczestniczenia w nieubtaganej
logice rzeczywistosci.

De Sade, podazajagc tym tokiem rozumowania, tworzy obraz
cztowieka, ktéry nie jest istotg rozumng dgzacg do dobra, lecz
zwierzeciem zdominowanym przez popedy. Kluczowym elementem tej
wizji jest pragnienie, ktore nie zna granic i ktére nigdy nie
moze by¢ w peini zaspokojone. Cztowiek, wedtug de Sade,
nieustannie pragnie wiecej — wiecej wtadzy, wiecej
przyjemnosci, wiecej dominacji. To nieskonczone pragnienie
prowadzi go do czynéw, ktore tradycyjna moralnos¢ okresla



mianem ztych, lecz ktdére z perspektywy natury sa po prostu
naturalnym ruchem energii zyciowej. Filozofia zta w jego
ujeciu nie polega na gloryfikowaniu cierpienia jako takiego,
lecz na afirmacji nieograniczonej wolnosci popedu, nawet jesli
ta wolnos¢ niszczy innych.

Niezwykle wazng kategorig jest tutaj wolnos¢. De Sade rozumie
ja w sposob absolutny — jako prawo jednostki do realizowania
wszystkich swoich pragnien, bez wzgledu na konsekwencje.
Wolnos¢ nie podlega zadnym ograniczeniom, bo kazde
ograniczenie jest gwattem na naturze. Tradycyjne
spoteczenstwo, prawo i religia prébujg te wolnos¢ ujarzmic,
tworzagc system norm i zakazdéw. Jednak dla de Sade sg to
wytgcznie narzedzia represji, ktdére maja utrzymaé¢ ludzi w
postuszenstwie i uniemozliwi¢ im petne korzystanie z ich
naturalnych sit. Zto staje sie wiec aktem buntu wobec tych
ograniczen — radykalnym zerwaniem z hipokryzjg moralnosci,
ktéora udaje, ze cztowiek moze zy¢ w zgodzie z abstrakcyjnymi
wartosciami.

Trzeba podkreslié, ze de Sade nie przedstawia tej wizji w
spos6b wytagcznie teoretyczny. Jego powie$ci, peine
drastycznych scen przemocy 1 seksualnych perwersji, sa
ilustracjg tej filozofii. Jednak to nie pornografia jest ich
celem, lecz demonstracja logicznych konsekwencji przyjecia
zatozenia, ze cztowiek powinien kierowac sie wytacznie wtasnym
pragnieniem. Postacie jego ksigzek to czesto ekstremalni
filozofowie czynu, ktérzy nie tylko *amig wszystkie normy, ale
tez te normy racjonalnie analizujg i odrzucajg. Ich monologi i
dialogi stajg sie traktatami filozoficznymi, w ktérych de Sade
rozwija swojg koncepcje natury, wolnosci i zta. W tym sensie
literatura staje sie u niego przestrzenia eksperymentu
filozoficznego, w ktérym rozwazane sg najbardziej radykalne
mozliwosci ludzkiego dziatania.

Filozofia zta u de Sade jest réwniez filozofig polityczng. Jej
konsekwencjg jest odrzucenie wszelkiej wspdlnoty opartej na
wartosciach moralnych. Skoro kazdy cztowiek ma prawo do



absolutnej realizacji wtasnych pragnien, to spoteczenstwo jako
catos¢ staje sie niemozliwe. Jednostki pozostaja wobec siebie
w stanie permanentnej wojny, w ktdrej silniejszy zawsze
zwycieza. De Sade zdaje sie wiec przywraca¢ wizje stanu
natury, ale w przeciwienstwie do Hobbesowskiego pesymizmu nie
postuluje zawarcia umowy spotecznej, lecz afirmuje te wojne
jako najbardziej autentyczny stan rzeczy. Wtadza, prawo 1
religia jawig mu sie nie jako ochrona, lecz jako narzedzia
fatszu, ktdére ukrywajg prawdziwg przemoc tkwigcg u podstaw
kazdej organizacji spotecznej.

Interesujgce jest to, ze de Sade, chol przedstawia wizje tak
radykalnie indywidualistyczng, nie jest catkowicie odosobniony
w historii filozofii. Jego my$l mozna odczytywac¢ jako
zapowiedZz poOzZzniejszego nihilizmu, ktdéry znajdzie wyraz w
pismach Nietzschego. Podobnie jak Nietzsche, de Sade krytykuje
tradycyjng moralnos¢ jako system, ktéry ttumi zycie i sity
witalne. Podobnie jak on, domaga sie afirmacji tego, co
brutalne, irracjonalne i nieokietznane. R6znica polega na tym,
ze podczas gdy Nietzsche prébuje stworzy¢ wizje nadcztowieka,
ktory przeksztatca wartosci, de Sade zatrzymuje sie na
poziomie bezwzglednej afirmacji popedu i pragnienia. Zto
pozostaje u niego punktem wyjscia 1 punktem dojscia,
kategorig, ktdorej nie mozna przezwyciezy¢, lecz jedynie
zaakceptowac.

Wspdtczesne interpretacje filozofii de Sade czesto zwracaja
uwage na jej demaskatorski charakter. Jego wizja obnaza
mechanizmy przemocy ukryte pod powierzchnig cywilizacji.
Pokazuje, ze za fasadg prawa i moralnosSci kryjg sie interesy,
dominacja 1 egoizm. Z tego wzgledu de Sade bywa odczytywany
jako prekursor krytyki ideologii, ktdra pd6zZzniej rozwinie sie w
XIX i XX wieku. Jego filozofia z*a jest ostrzezeniem przed
wiarg w moralny postep ludzkosci — pokazuje, ze cywilizacja
nigdy nie uwolni sie od przemocy, bo ta tkwi w samych
podstawach ludzkiej natury.

Warto zauwazy¢, ze filozofia de Sade, cho¢ skrajna i nie do



przyjecia w praktyce, petni wazng role w refleksji nad
cztowiekiem. Zmusza do zadania pytan, ktdérych czesto unikamy:
czy rzeczywisScie wierzymy w dobro jako co$ obiektywnego? czy
moralnos¢ nie jest w istocie narzedziem kontroli? czy z%o
mozna catkowicie wyeliminowa¢ z ludzkiego zycia? De Sade daje
odpowiedzi radykalne — jego zdaniem nie istnieje dobro
absolutne, moralnos$¢ jest iluzja, a zto jest wpisane w samg
strukture swiata. Jego filozofia jest wiec nie tyle propozycja
praktycznego zycia, ile lustrem, w ktérym odbija sie
najciemniejsza strona cztowieczenstwa.

Filozofia z*a u markiza de Sade nie istnieje w oderwaniu od
jego twérczosci literackiej. Przeciwnie, to wtasnie jego
powiesci i opowiadania stanowig najbardziej sugestywnag forme
wyrazenia jego pogladéw. Warto przyjrzel sie blizej dwom
najbardziej znanym dzietom: Justynie, czyli nieszczesciach
cnoty oraz 120 dniom Sodomy. Oba utwory stanowig laboratorium
mysli de Sade, w ktérym przeprowadza on eksperymenty
filozoficzne na postaciach, zderzajac je z granicznymi
sytuacjami moralnymi 1 egzystencjalnymi.

Justyna to powie$¢, ktdéra juz w samym podtytule ujawnia swoja
przewrotng intencje: ,nieszcze$cia cnoty”. Bohaterka, tytutowa
Justyna, jest uosobieniem tradycyjnej moralnosci — czysta,
niewinna, wierna zasadom. Jednak w Swiecie wykreowanym przez
de Sade jej cnota nie tylko nie chroni jej przed cierpieniem,
ale wrecz staje sie przyczyng nieustannych nieszczes¢.
Spotykani przez nig ludzie, zamiast nagradza¢ jej dobroéd,
wykorzystujg ja, krzywdzag i ponizajg. Przestanie tej powiesci
jest jasne: w Swiecie nie istnieje zadna sprawiedliwos¢
moralna. Dobro nie prowadzi do szcze$cia, a z*o nie spotyka
sie z karg. Natura 1 zycie sg catkowicie obojetne na ludzkie
cnoty. W ten sposdéb de Sade obala tradycyjng wiare w moralny
porzgdek rzeczy i ukazuje zto jako dominujacg sit*e w relacjach
miedzy ludzmi.

Jednoczesnie Justyna jest powiesScig dydaktyczng w przewrotnym
sensie. Przeciwniczka Justyny jest jej siostra Juliette, ktéra



wybiera droge rozwigztosci, egoizmu i cynizmu. To ona, a nie
Justyna, odnosi sukces w zyciu, znajduje przyjemnos$¢, wktadze i
dostatek. De Sade stawia wiec swoich czytelnikdéw wobec
szokujgcej alternatywy: jesli chcesz zy¢ szczesliwie, musisz
porzuci¢ cnote i przyja¢ zto jako zasade. Ten brutalny wniosek
jest zgodny z jego filozofiag, wedle ktérej zto jest naturalne,
a dobro jest jedynie fikcjg wytworzong przez spoteczenstwo i
religie.

Drugim dzietem, ktore w wyjatkowy sposdéb ukazuje filozofie zta
u de Sade, jest 120 dni Sodomy. Ta powies¢, niedokoiAczona i
przez dtugi czas znana jedynie nielicznym, jest jednym z
najbardziej drastycznych utwordow literackich w dziejach. Jej
fabuta jest pretekstem do systematycznej eksploracji wszelkich
mozliwych perwersji i okrucienstw, jakie moga zaistniecC w
ludzkiej wyobrazni. Czterech libertynéw — arystokratéow, ludzi
majetnych i wptywowych — zamyka sie w zamku wraz z grupg ofiar
i wspolnikdéw, aby przez sto dwadziesScia dni oddawal sie
praktykom, ktdére stopniowo eskalujg od aktéw ,*agodniejszych”
do najbardziej drastycznych form przemocy, gwattu i tortur.

Na pierwszy rzut oka 120 dni Sodomy moze wydawac¢ sie jedynie
pornograficzng fantazja. Jednak przy blizszej analizie okazuje
sie, ze dzieto to ma gteboki wymiar filozoficzny. De Sade
tworzy tu katalog ludzkich pragnien, pokazujac, ze wyobraznia
zta nie zna granic. Kazda perwersja staje sie dowodem na to,
ze cztowiek, gdy tylko uwolni sie od spotecznych ograniczen,
dgzy do przekraczania wszelkich granic moralnych.
Systematycznos¢, z jakag 1libertyni realizujg swoje
eksperymenty, przypomina niemal naukowy projekt — de Sade
traktuje zto jak przedmiot badania, ktérego nalezy opisad,
skatalogowa¢ i zrozumiec.

Co wiecej, 120 dni Sodomy demaskuje relacje wtadzy i
dominacji, ktdére w rzeczywistosci sg obecne takze w normalnym
spoteczenstwie. W zamku libertyndéw nie ma zadnych iluzji -
silniejsi catkowicie podporzgdkowujg sobie stabszych,
traktujac ich jak narzedzia dla wtasnej przyjemnosci. Jednak w



istocie, zdaje sie sugerowal de Sade, podobne mechanizmy
dominacji dziatajg takze w Swiecie ,na zewnagtrz”, tylko sa
ukryte pod fasadg prawa i moralnosci. 120 dni Sodomy to zatem
radykalne obnazenie tego, ze przemoc jest fundamentem
wszelkiego porzadku spotecznego.

Nie mozna tez zapomina¢ o specyficznej roli narracji w tych
dzietach. Bohaterowie de Sade to czesto filozofowie zbrodni,
ktérzy nie tylko czynig zto, ale tez je teoretyzuja,
uzasadniajg i gloryfikujg. Ich dtugie monologi przypominaja
traktaty filozoficzne, w ktérych de Sade wktada w ich usta
wtasne przekonania o naturze, moralno$ci i wolno$ci. Dzieki
temu jego powiesci stajg sie nie tyle opisem perwersji, co
filozoficzng dyskusjg prowadzong w skrajnych warunkach. Z%o
nie jest w nich tylko fabularnym motywem — jest zasada
myslenia, punktem wyjscia do refleksji nad cztowiekiem i
Swiatem.

Analizujgc Justyne 1 120 dni Sodomy, mozna dostrzec, ze
filozofia zta de Sade opiera sie na kilku statych elementach:
przekonaniu o obojetnosci natury, absolutnej wolnosci
jednostki, nieuchronno$ci przemocy oraz iluzorycznosci dobra.
Te elementy uktadajg sie w spdjng catos¢, ktdéra, chod
przerazajgca, jest logiczna i konsekwentna. De Sade nie
probuje pogodzi¢ zta z dobrem, nie tworzy zadnej syntezy -
idzie w strone radykalizmu, uznajac zto za jedyny autentyczny
fundament ludzkiego istnienia.

Nie dziwi wiec, ze tworczos$¢ de Sade wzbudzata i wcigz wzbudza
kontrowersje. Byt on wielokrotnie wieziony, jego ksigzki
konfiskowano i palono, a nazwisko stato sie synonimem
perwersji (to od niego pochodzi termin ,sadyzm”). Jednak
rownoczesnie jego filozofia zta inspirowata wielu pdézniejszych
mys$licieli, pisarzy i artystéw. Georges Bataille widziat w nim
patrona transgresji, Michel Foucault dostrzegat w jego
dzietach analize mechanizméw wtadzy, a Roland Barthes badat
jego jezyk i logike opisu. W XX wieku de Sade zostat wiec
zrehabilitowany jako filozof, ktdrego radykalizm zmusza do



my$lenia o tym, co niewygodne i wypierane.

Filozofia zta u de Sade, pokazana przez pryzmat Justyny i 120
dni Sodomy, jest nie tylko literacka prowokacjg, ale 1
powaznym projektem intelektualnym. To wizja Swiata, w ktdrym
dobro nie istnieje, moralnos¢ jest ztudzeniem, a cztowiek jest
skazany na nieustanne zmaganie z wtasnym pragnieniem. Cho¢ nie
sposob zaakceptowaé jego praktycznych konsekwencji, refleksja
de Sade pozostaje jednym z najbardziej radykalnych i
konsekwentnych gtosow w filozofii. Zmusza do zmierzenia sie z
pytaniem, czy naprawde wierzymy w moralny sens Swiata, czy tez
moze, w gtebi, nasze zycie napedza logika zta, ktdérg staramy
sie ukry¢ pod warstwg spotecznych konwencji.

Edwin Ross
Jezeli potrzebujesz konsultacji przy pisaniu pracy

licencjackiej lub magisterskiej, to polecamy serwis pisanie
prac - pomoc w pisaniu prac w granicach dozwolonych prawem


https://pisanieprac.edu.pl/
https://pisanieprac.edu.pl/

